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Cuernavaca, Morelcis, a veintitrés de mazo de dos mil veintidós'

TRIBUNAL DE JUSfl CIA ADMINISTRAT]VA

DEt ESTADO DE MORELOS

VISTOS parA'' rèsolver en DEFINITIVA los autos del

expediente administr;Ètivoi número TlNgaSl LOL|}O}O, promovido

por  Í , contra actos del AGENTE DE

rnÁnsrro YrnÁnsrro ADscFrrG A LA DrREccIoN DE 1

i¿

VIALIDAD DE FA SECRETARÍA DE SEGURIDAD PUBLICA'

rnÁnSrrO Y tnuÞno DEL MUNICIPIO DE JIUTEPEC'

MORELOSI, Y OTR'O; Y,:

!i
i' RESULTANDo:

ìr
el''ê1.¡!!ð

E 1.- por duto de tinco de agosto del dos mil veinte, se admitió a

fr-r T 
^trámite

la Oem{nOa pþmovida por   ,

Æ I ,-J /.\on,ru     (slc), AGENTE DE PoLIcÍA DE

Ix':ìiÃ rnnrusrro y vrALrDAo noscnno A LA SEcRETARin or SEGURIDAD

'1$|,1vlr;s.nrf,,fr CIUDADANA DE.JIUTEpEC, MORELOS; y TESORERÍn MUTICIPAL DE
u"- u; liffirLlS ,, 

r,

Ð.LF uää JIUTEPEC, MORELoS;,'de quienes reclama la nulidad del "El acta de
o:,iÑ 

infracción númeig ßþqS de fecha veinte de marzo del año dos mil

veinte..."(sic); V eomg pretensiones "...se me deberá restituir en el goce
-¡,

de los derech& ,que me fueron indebidamente afectados o
'i :

desconocidos, pott lo que solicitó se me devuelva la cantidad de
'1 ì

ç652,00..." (sic); én consecuencia, se ordenó formar el expediente
¡.j

respectivo y registidår en el Libro de Gobierno correspondiente. Con las

as simples, seoidenó emplazar a las autoridades demandadas para

dentro del término de diez días produjeran contestación a la

randa instaurada en su contra, con el apercibimiento de ley

respectivo.

2.- Seguido que fue el juicio, este Tribunal de Justicia

Administrativa dictó sentencia definitiva el dos de junio de dos mil

veintiuno, en la que decretó la nulidad lisa y llana del acta de infracción

de tránsito folio 16643, expedida {. veinte de mazo del dos mil veinte'

por   , en su carácter de AGENTE DE TRANSITO

1 Nombre correcto de la autoridad demandada según escrito de contestación, foja 018
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ADSCRITO A LA DIRECCIÓN DE rnnruSrrO Y VIALIDAD DE LA

SECRETARÍ¡ OT SEGURIDAD PÚBLICA, TRÁruSTTO Y VIALIDAD DEL

MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS.

3.- Inconforme con el fallo  ,

interpuso demanda de amparo directo, radicado ante el Tercer Tribunal

Colegiado en Materias Penal y Administrativa del Decimoctavo Circuito,

bajo el número 2IO|2O2I, resuelto el diecisiete de febrero de dos mil

veintidós, en el que se decretó conceder el amparo y protección de

la justicia federal, ordenando a esta sede administrativa, dejar sin

efectos la sentencia de mérito y dictar otra en su lugar, bajo los

lineamientos señalados.

4.- En cumplimiento a lo anterior, en acuerdos diversos de dos y

siete de man:o de dos mil veintidós, se dejó sin efectos la sentencia

referida y se turnaron de nueva cuenta los autos para dictar otra en su

lugar, lo que se hace ahora al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

I.- Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es

competente para conocer y resolver el presente asunto, en términOs de

lo dispuesto por los artículos 109 bis de la óonstitución Política del

Estado de Morelos; !,3,85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa

del Estado de Morelos; L, 4,16, 18 apartado B), fracción II, inciso a), y

26 de la Ley Orgánlca del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado

de Morelos.

II.- La resolución de amparo directo en su parte medular

menciona:

*1. El Tribunal responsable deje insubsistente la sentencia

que fue señalada como acto reclamado.

2. Emita una nueva resolución en la que deje intocado lo que

no fue materia de estudio en la presente ejecutoria.

3. Al establecer los efectos del fallo reclamado, deberá
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l ên forma exhaustiva y congruente de

todas las pre¡ênsiones planteadas por el actor, el tenor de la

demanda d.è nulidad, de las pruebas ofrecidas, y de la

contestacióh a la misma; resolviendo con libertad de

iurisdicciol¡ lo que en derecho proceda."
Jã à:

,:.

TRIBUNAL DE JUSITCIA ADMINISTRATWA

DEL ESI'ADO DE MORELOS

III.- Se deja

Pleno de este Tribuna

el dos de junio d

TJA/3aS/10112020.

'ii

Sln
I.

lìe
;r, .

efeâos la sentencia definitiva dictada por el

Justicia Administrativa del Estado de Morelos,

dos mil veintiuno, en autos del expediente4¡:
.?ì.
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fþ
IV.- En térninos de lo dispuesto en la fracción I del aftículo 86

'i :!

de la Ley de lusticia Admigiistrativa del Estado aplicable, se procede a
t¡1

hacer la fijación cl{-ta y Precisa de los puntos controveftidos en el
{\

ir

/ 
ti 

Presente juicio. r .
/.\ r t

LJ

Así tenemos   , reclama deuq
t

 en su carácter de AGENTE DE fnnruSffO

ADSCRITO A LA óru DE rnnrusrro Y vIALIDAD DE LA

SECRETARIA DE

MUNICIPIO DE JI

JIUTEPEC, M "El

RIDAD PÚBUCR, TNNruSTTO Y VIALIDAD DEL

MORELOS; y del TESORERO MUNICIPAL DE

acta de infracción número 16643 de fecha

veinte de mazo del dos mil veinte..." (sic)

f
v.- La eñtenc¡a del acto reclamado fue aceptada por la

autoridad   ' en su carácter de AGENTE DE

rnnruSrrO ADSCRITO A l-A DIRECCIÓN DE rnnruSrrO Y VIALIDAD DE

I.A SECRFTANiN OE SEGURIDAD PÚBLICA, TRÁNSITO Y VIALIDAD DEL

MUNICIPIO DE IIUTEPEC, MORELOS; pero además, se encuentra

debidamente acreditada con la. copia ceftificada del acta de infracción

folio 16643 expedida a las once horas con cuarenta y seis minutos' del

veinte de marzo del dos mil veinte, exhibida por las responsables'

documental a la que se concede,.valor probatorio en términos de lo

dispuesto por los artículos 437 fracción II, 490 y 49t del código

procesal civil de aplicación supletoria a'la Ley de Justicia Administrativa

del Estado de Morelos. (foja 029)

3
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Desprendiéndose del acta de infracción exhibida que' a las once

horas con cuarenta y seis minutos, del veinte de mazo del dos mil

veinte, se expidió en la Avenida, calle Y Colonia "Calle Avellano

Boulevard Cuahunahuac Wllas del Descansd' (sic), con referencia

"Economedicd'(sic), la infracción de tránsito folio 16643, al conductor

'   ' (sic), Edad ' (sic), del vehículo Marca

  (sic), Modelo 
  (sic), Placa o Permiso " Permiso vencidd'

(sic), Esta do " Ggererd' (sic), Tipo " cargd' (sic), seruicio Pafticular "x
(sic), Licencia "---" (sic), Placa u--r', Tarjeta de circulación ---, Unidad

detenida "X" (Sic), NúmerO de inventario "5400" (sic), ObseruaciOnes

" Permiso de Guerero vencidd' (sic) Conforme al Artículo 95 fracción IV

del Reglamento de Tránsito y Vialidad de Jiutepec, Morelos son Actos y

Hechos constitutivos de la infracción "No utilizar casco protector Circular

sin placa para motos" (sic); Artículos que marcan la obligación y/o

prohibición del Reglamento de Tránsito y Vialidad de Jiutepec, Morelos:

"Att. 2B Fracc. III 98 Fracc. V'(sic), "Autoridad de Tránsito Municipal ffi'
emisora de la infracción la cual fundo mi competencia en el Artículo O^ll\lfili

fracción V del Reglamento de Tránsito y Vialidad de Jiutepec, Morelos"''w6'co

(sic), Nombre del Agente   /' (sic), Clave ' 
lsic)fffii;''floerus;' 

oËttsrÁcc

Firma del Agente"ilegibld'(sic); Firma del Infractor "No quiso firmar" TERc'Er-

(sic).

VI.- Las autoridades demandadas AGENTE DE TRANSITO

ADSCRITO A LA DIRECCIÓN DE rnnruSnO Y VIALIDAD DE LA

SECRETARÍN OT SEGURIDAD PÚBLICA, TRÁNSITO Y VIALIDAD DEL

MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS; Y TESORERO MUNICIPAL DE

JIUTEPEC, MORELOS; al comparecer al juicio hicieron valer la causal de

improcedencia prevista en la fracción XVI del artículo 37 de la Ley de

Justicia Administrativa del Estado de Morelos, consistente en que el

juicio ante este Tribunal es improcedente en los demás casos en gue la

improcedencia resulte de alguna disposición de la ley.

VtI.- El último párrafo del aftículo 37 de la Ley de Justicia

Administrativa vigente en el Estado, dispone que [o aleguen o no las

paftes en juicio, este Tribunal deberá analizar de oficio, si en el

I
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part¡cular se actual¡za alguna de las causales de improcedencia previstas

en la leyi y, en su caso, decretar el sobreseimiento respectivo.

.IRIBUNAL 
DE JUSÍTCA ADMINISTRATWA

DEL ESTADO DE MORELOS

actualiza la causal prevista en la fracción XVI del

artículo 37 de la LeY a Administrativa del Estado de Morelos,

de ante este Tribunal es improcedente en

Es así Çu€,

reclamado al

consistente en que

los demás casos en

de esta Le¡1 no ast

de AGENTE DE

En efecto, d

Ley Orgánica del

Morelos, se desPre

nulidad aquellas que

ejecuten o P

Administración Pú

auxiliares estatales

Tribunal advierte que respecto del acto

MUNICIPAL DE JIUTEPEC, MORELOS; SE

improcedencia resulte de alguna dßposición

de   ' en su carácter

A I-A DIRECCIÓN DE TRANSTTO Y

DE SEGURIDAD PÚEUCN, TNNruSNO Y

o 18 apaftado B) fracción II inciso a), de la

de Justicia Administrativa del Estado de

autoridades para los efectos del juicio de

de sus funciones "...dicten, ordenent

r las dePendencias que integran la

Estatal o Municipal, sus organismos

nicipales..."'

u
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\r
ø
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Èt()
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a

VIALIDAD DE I-A

VIALIDAD DEL MUN JIUTEPEC, MORELOS

\ t'
- (\¡^
Èè'4

'c..t

Por su parte, la cción II inciso a) del aÊículo L2 de la Ley de

Justicia Administrativa do de Morelos, determina que son paftes

en el juicio "La a o la que dicte, ordene, ejecute o

trate de ejecutar resolución o actuación de carácter

administrativo fiscal i dos, o a ta que se le atribuYa el

silencio administrativo' o-

sustituyall...".

n su caso' aquellas que las

a TESORERO MUNICIPAL

de infracción de tránsito

dAhora bien, si la autoridad

DE JIUTEPEC) MORELOS; no exPidió

folio 16643, el día veinte de mazo del dos mil veinte; toda vez que de

la documental valorada en el considerando tercero de este fallo' se

adviefte claramente que la autoridad emisora del acta de infracción

5
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impugnada lo fue   , en su carácter de AGENTE

DE TRANSITo ADSCRITo A LA DIRECCIÓN DE rnnn¡Srro Y VIALIDAD

DE rA SECRETARÍn or SEGURIDAD PÚBLICA, tRÁruSrrO Y VIALIDAD

DEL MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS; resulta inconcuso la

actualización de la causal de improcedencia en estudio.

En consecuencia, lo que procede es sobreseer el presente

juicio respecto del acto reclamado a la autoridad demandada TESORERO

MUNICIPAL DE JIUTEPEC, MORELOS; en términos de la fracción II del

artículo 38 de la ley de la materia, por actualizarse la causal de

improcedencia prevista en la fracción )0/I del artículo 37 de la Ley de

Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en estudio.

Como ya fue aludido   , en su carácter

dC AGENTE DE TRANSITO ADSCRITO A I.A DIRECCIÓN DE TRANSITO Y

VIALIDAD DE tA SECRETARÍN OT SEGURIDAD PÚBLICA, TRÁNSITO Y

VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS, al momento de

comparecer al juicio , hizo valer la causal de improcedencia prevista en la

fracción XVI del artículo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos, consistente en que el juicio ante este Tribunal es

improcedente en los demás casos en que la improcedencia resulte de

alguna dßposición de la leY.

Resulta infundada la causal de improcedencia prevista en la

fracción XVI del artículo 37 de la ley de la materia, consistente en que el

juicio ante este Tribunal es improcedente en los demás casos en que la

improcedencia resulte de alguna disposición de la ley; pues analizadas

las constancias que Íntegran los autos no se advierte que se actualice la

improcedencia del juicio derivado del incumplimiento por pafte del actor

de alguna disposición de la Ley de lusticia Administrativa del Estado de

Morelos.

Analizadas las constancias que integran los autos, este Tribunal

no adviefte alguna otra causal de improcedencia sobre la cual deba

pronunciarse, que arroje como consecuencia el sobreseimiento del

(\.
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uida al estudio de fondo de la

TRIBUNAL DE JUSTICA ADMINISTRATTVA

DEL ESIADO DE MORELOS

:l

juicio; por tanto, se Procede

cuestión planteada.

gnfeg
.:¡
i' :li

VIII.- La pafte actora expresó como razones de impugnación

las que se desprenden de su,libelo de demanda, visibles a fojas tres a

seis, mismas que se tienen por reproducidas como si a la letra se

insedasen en obvio de repeticiones innecesarias'

ill:

Es fundado y suficíente para declarar la nulidad del acta de
'.:

infracción impugnada, lo ¡llue manifiesta la parte actora en el sentido de

QU€, "...del conten¡do

el cual se ostenta la autoridad demandada que

vía se impugna, se advierte claramente que de

sólo asentó textuatmente   

es el Reglamento, precepto y fracción mediante

el acta de infracción número 16643, de

año dos mil veinte..." (sic), es decir, se duele

que la autoridad da no fundó debidamente su competencia'

El aftículo 16 de Constitución Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, establece en-, su primer párrafo que: "Nadie puede ser

molestado en su peisona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino
!

en viftud de¡mandamientorescrito de la autoridad competente, que

funde y motive la causa legal del procedimiento. En los juicios y

procedimientos seguidos en forma de iuicio en los que se establezca

como regla la oralidad, bastará con que quede constancia de ellos en

cualquier medio que dé cefteza de su contenido y del cumplimiento de

lo previsto en este Párrafo..'" :

Sin embargo, el aftículo no, precisa cómo debe ser la

fundamentación de la competencia de lå autoridad' Para resolver este

asunto, se tomará el criterio de interpretación funcional, a través de la

7
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utilización del tipo de argumento De Autoridad-2 La interpretación

funcional, atiende a los fines de la norma, más allá de su literalidad o su

sistematicidad; en esta interpretación existen siete tipos de

argumentos3, dentro de los cuales se destaca en esta sentencia el De

Autoridad, atendiendo a lo que se ha establecido a través de la

jurisprudencia.

Se toma como argumento De Autoridad el emitido por la

Segunda Sala de la Suprema Cofte de lusticia de la Nación, con motivo

de la contradicción de tesis 114l2005-SS, de la cual surgió la tesis de

jurisprudencia con número 2a.lJ. L15|2OO5, porque en esta

tesis interpreta el primer párrafo del aËículo 16 de la
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos,

estableciendo cómo debe estar fundada la competencia de la

autoridad en un acto de molestia; esta tesis tiene el rubro:

"COMPETENCIA DE US AIJTORIDADES ADMINISTRANVAS. EL

MANDAMIENTO ESCRTTO QUE CONNENE EL ACTO DE MOLESTIA A

PARNCIJURES DEBE FUNDARSE EN EL PRECEPTO LEGAL QUE LES

7T7RGUE U ATRTBUCTON EIERCIDA, CTNINDO EL APARTADO,

FRACCION, INCISO O S'ûBINCISO, Y EN ASO DE QUE NO LOS

CONTENGA, SI SE TRATA DE IJNA NORMA COMPLEIA, HABRA DE

TRA NSCRI B IRS E U PA RTE CO R R ES PO N DI E NTE. " Eryesta j u ri s p ru d e n ci a

la Segunda Sala de la Suprema Cofte de Justicia de la Nación, concluye

que es un requisito esencial y una obligación de la autoridad fundar, en

el acto de molestia, su competencia, ya que la autoridad sólo puede

hacer lo que la ley le permite, de ahí que la validez del acto dependerá

de que haya sido realizado por la autoridad facultada legalmente para

ello dentro de su respectivo ámbito de competencia, regido

específicamente por una o varias normas que lo autoricen; por tanto,

2 Juan José Olvera López y otro. "Apuntes de Argumeritación Jurisdiccional". Instituto

de la Judicatura Federal. México. 2006. Pá9. 12.
3 n¡ teleológico, si se considera la finalidad de la ley; B) Histórico, tomando como base

lo que otros legisladores dispusieron sobre la misma hipótesis o analizando leyes

pr"uiur; C) esicõbgico, si se busca la voluntad del legislador histórico concreto de la
norma a iÁterpretar; D) Pragmático, por las consecuencias favorables o desfavorables

que arrojaría'un tipo de interpretación; E) A partir de principios jurídicos, que se

ont"ngun de otras disposiciones o del mismo enunciado a interpretar; F) Por reducción

al abiurdo, si una forma de entender el texto legal implica una consecuencia

1TÌ:
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para cons¡derar que se cumple con el derecho de fundamentación

establecido en el artículo lo 9. la constitución Federal, es necesario que

:ise exjiaustivamente su competencia por razón de

materia t

acuerdo

apaftado

ordenam

habrá de

especificar con cefteza y precisión las facultades que le

TRIBUNAL DE JUSIICIA ADMINISTRATIVA

DEL ESTADO DE MORELOS

\

òo

è
Lo

tJ.

L.È
J-T
q)

L.J

r lo contrario significaría que el gobernado

r en el cúmulo de normas legales que señale

la autoridad en elpdoc umento que contiene el acto de molestia, si tiene

competencia Por radÞ, materia y territorio para actuar en la forma en

corresponden, Pu

tiene la carga de

De la

se desprende

que lo hace, dej en estado de indefensión, pues ignoraría cuál de

todas las no ilegales que integran el texto normativo es la

específicamente cable a la actuación del órgano del que emana' por

razón de materia Erado y territorio.

t

;,. i,|r l{¡¿
,¡,, ('¡¡1:t$)*:Rl:r

q la

del acta de infracción de tránsito número L6643,

autoridad fundó su competencia en el aftículo 6'

fracción V, del Rbglamento de Tránsito y Vialidad de Jiutepec, Morelos,

fito O. levantar el acta de infracción, el cual establece:

i
nn{culo6..sonautoridadesdeTránsitoYVialidad
MuniciPales:

I.- El.Presidente o la Presidenta Municipal;

II.- Lâ Síndico o El Síndico Municipal;

il.-ElolatitulardelaSecretaríadeSeguridadPública,
Tránsito Y Viálidad MuniciPal;

,N._tituiardelaDireccióndeTránsitoMunicipal;
V.- ngentes adscritos a ta Dirección de Tránsito

MuniciPal. Y

vl.- peiitoi*Adscritos a la secretaria de seguridad Pública,

Tránsito Y ViÞ{idad'

Lasylosse'foiaoresPúblicos,delmunicipioaquienesel
Reglamento EéÈatal, este Reglamento y otras disposiciones

tegãtes aplicables o la autoridad competente les otorguen

atribuciones'

irracional; y G) De autoridad, atendiendo a la doctrina' la juri

I

derecho comParado

sprudencia o al
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Este artículo señala quiénes son las autoridades de tránsito y

vialidad en el Municipio de Jiutepec, Morelos. Determina que son el

Presidente o la Presidenta Municipal; la Síndico o el Síndico Municipal; el

o la titular de la Secretaría de Seguridad Pública, Tránsito y Vialidad

Municipal; el titular de la

Agentes adscritos a la
Dirección de Tránsito Municipal; los

y los

Peritos, adscritos a la Secretaría de Seguridad Pública, Tránsito y

Vialidad.

De su interpretación literal podemos concluir, en el caso

específico, QU€ el agente vial debe estar adscrito a la DIRECCIóN DE

TRÁNSITO MUNICIPAL, así como lo establece el Reglamento

municipal; sin embargo, de la lectura integral del acta de infracción se

obtiene que la dependencia a la que está adscrito el agente vial

demandado es a la "DIRECCtÓru DE TRANSITO Y VIALIDAD"; error

que se confirma con la lectura de su contestación de demanda, en la

que se identifica como:  , en su carácter de y

AGENTE DE TRANSTTO ADSCRTTO A U DIRECCION OT TN,AUSTTO T,t'
lt

VIALIDAD DE u sECRFnRiA DE SEGIJRIDAD PÚBLICL rnnugrO rú''t-
VIALTDAD DEL MIJNICTPIO DE ]IUTEPEÇ MORELOS. flfl.ÐEJUSÏ!

DÊLESTI}0.

TE.RqL...

Conforme al criterio de interpretación funcional, del tipo de

argumento De Autoridad, basado en tesis de jurisprudencia con

número 2a.lJ. LL5|2OO5, para tener por colmado que la autoridad fundó

Su competencia, eS necesario que invoque el artículO, fracción, incisO O

subinciso, que le otorgue la atribución ejercida; sin embargo, del

análisis de la fundamentación señalada, ño se desprende la

fundamentación específica de su competencia, que como autoridad

debió haber invocado.

Por lo que al no haber fundado debidamente su competencia la

autoridad demandada, en el llenado del acta de infracción número

16643,levantada el día veinte de marzo del dos mil veinte, toda vez de

que no citó el aftículo, fracción, inciso y sub inciso, en su caso, del

Regtamento de Tránsito y Vialidad para el Municipio de Jiutepec,

10
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..¡I

,i? !i',
competensia de su actuación como "Agente

,q
J

Dirección,ile Tránsito y Vialidad del Municipio
Ë.j,.

autoridäd demandada omitió cumplir con

de

de

e¡

DE TNNITISTTO Y VIALIDAD DE LA

pÚgUCN, TNNruSTTO Y VIALIDAD DEL

MORELOS.

resultar fundado el argumento en estudio, se

al análisis de las demás razones de

TRIBUNAL DE JUSNCN ADMINISTRATTVA

DEL ESTADO DE MORELOS

a

Morelos, que le dé la

Tránsito adscrito a Ia

liutepec, Morelot', la

sentido de la

fundamentación o

ADSCRITO A IA DI

SECRETARÍA DE SEG

MUNICIPIO DE J

En esta tes

hace innecesario

requisito formal exigido
I

lafConstitución Federal al no haber

fundado debidamente

deviene ilegal.

cdmpetencia, Por lo que su actuar

Bajo este codt fundamento en lo previsto en la fracción

II del aftículo 4 de la de
i:

lusticia Administrativa del Estado de Morelos,

que en su Pafte cond

actos impugnados: ...

establece: "Serán causas de nulidad de los

Omisión de los requisitos formales exigidos por

las leyes, siemPre que las defensas del pafticular y trascienda al

impugnada, incluslve la ausencia de

en su caso;..." se declara la ilegalidad y

como consecuencia I nulidad lisa y tlana del acta de infracción de

expedida el veinte de mazo del dos mil veinte,

por L en su carácter de AGENTE DE fnnn¡SffO

.:t

l

I

òo

è
t-

É.¡-

L

Ë
.$-t tránsito folio 16643j

T

\DilSl-RÂTl'rl

,roRcs

Lg.1¡.4

impugnación, sin que impi[que violación procedimental alguna, pues en

nada cambiaría el sentido del presente fallo'

Ahora bien, toda vez que este Tribunal determinó la nulidad

lisa y llana del acta de infracción de tránsito folio L6643,

expedida el veinte de mazo del dos mil veinte, QU€ de conformidad con

lo previsto por el aftículo 89 de la Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos, las autoridade, i'êtpontables quedarán obligadas a

otorgar o restituir al actor en el goce db los derechos que le hubieren

sido indebidamente afectados o desconocidos, y atendiendo los

lineamientos señatados en la ejecutoria que se cumplimenta:

11
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1.- Es procedente condenar a  , en

su carácter dC AGENTE DE TNNruSTTO ADSCRITO A LA DIRECCIÓN DE

rnnrusrro y VIALIDAD DE LA SEcRETAnÍn or SEGURIDAD PÚBLICA,

rnnrusrro Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS; y a la

TESORERÍA UUTICIPAL DE JIUTEPEC, MORELOS, por tratarse de la

autoridad municipal receptora, a devolver a  

Z,Ia cantidad de $652.00 (seiscientos cincuenta y dos

pesos OO/100 m.n.), que se desprende del recibo oficial folio 324374,

expedido el veinticuatro de marzo del dos mil veinte, por la propia

TESORERÍn mUrulCIpAL DEL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS,

con relación a la infracción 16643, por concepto de "CONDUCIR

MOTOCICLtrAS SIN CASCO O ANTEO]OS PROTECTORES O LLEVAR

PASAJEROS SIN CASCO... FALTA DE PUCAS..." (sic); documental

exhibida por el actor, a la que se le concede valor probatorio de

conformidad con lo previsto por los artículos 437 fracción II y 490 del

Código Procesal Civil del Estado de aplicación supletoria a la ley que rige

la materia. (foja 009) i

2.- Es procedente condenar a , en

su carácter dC AGENTE DE TNNruSTTO ADSCRITO A I.A DIRECCIÓN DE

TRANSTO Y VIALIDAD DE l.,q SECRETANÍN OT SEGURIDAD PÚBLICA,

TNNruSTTO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS; A

devolver sin costo alguno a   , el

vehículo Marca " ' (sic), Modelo  ' (sic), Placa o Permiso

" Permiso vencidd' (sic), Estado " Gtterrerd' (sic), Tipo " Cargd' (sic),

seruicio Particular "x (sic), en las condiciones Qn que fue retenido

bajo el inventario número "5400" (sic), por la expedición de la

boleta de infracción 16643 cuya nulidad ha sido decretada.

cantidad que las autoridades AGENTE DE TRANSITO

ADSCRITO A LA DIRECCIÓN DE TRANSITO Y VIALIDAD DE LA

SECRETARÍN OT SEGURIDAD PÚBLICA, TRÁruSNO Y VIALIDAD DEL

MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS; y TESORERÍA MUNICIPAL DE

IIUTEPEC, MORELOS, deberán exhibir mediante cheque certificado,

de caja o billete de depósito legalmente autorizado, ante las oficinas de

-. çrr,,:iî":. . !

':.r.¡¿ :- ¡f'

Ù:l-; -'ì.
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la Tercera Sala de este Tribunal,
4q

""ãs¡mismo, el AGENTE DE fnnruSffO
,l

ADSCRITO A l-A DIRECCION 
1r

TRANSTO Y VIALIDAD DE I.A

SECRETARIA DE SEGURIDAD ;. TNNruSTTO Y VIALIDAD DEL

MUNICIPIO DE JIUTEPEC, , deberá exhibir las constancias

con las que se acredite lal ución del vehículo retenido Por la

expedición de la boleta de i
.:-

cción L6643, bajo el número de

inventario *5400" (sic); cor¡cedi doles para tal efecto, un término de

diez días hábiles, partir de que la presente quede firme,

hacerlo así, se procederá en su contraapercibidas que en caso

conforme a las reglas de forzosa contenidas en los aftículos

90 y 91 de la LeY de Ju ia ministrativa del Estado de Morelos; en la

inteligencia de que n en la esfera de su comPetencia,

TRIBUNAL DE JUSNCA ADMINISTRATWA

DEL ESTADO DE MORELOS

n

.t

Òo

è
Ø
\-
tr. j

\3L
U

-Ll,
(J t'-

ìË-,ã--

A
todas las autoridades

cumplimiento de esta

$ot tut funciones deban intervenir en el

:-
señtencla, aun Y cuando no haYan sido

demandadas en el uicio.

En aval de lo , se transcribe la tesis de jurisprudencia

en materia común en la página 144 del

Semanario Judicial X(V, mayo de 2007,

correspondiente a r la Primera Sala de la

Por lo expuesto y fundado; en cumplimiento a la resolución

emitida por el Tercer Tribunal colegiado en Materias Penal y

Administrativa del Décimo octavo circuito, en el juicio de amparo

número 2L01202L; y además con apoyo ênr.lo dispuesto por los aftículos

1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos, es de resolverse Y se,

À

s,.*¡,A

N
C\¡a
N

Suprema Corte de Justiciaile la Nación, de rubro y texto siguientes:

;,

AUTORTDADES Nþ SrÑn¡-lons coMo RESPONSABLES. ESTAN

OEL¡CNóIS I Ni*ITZIR LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL

EFICAZ ¿UMPI.TUICTTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO' A AUN

cuando niãutor¡¿ades no hayan sido. designadas como responsables en

el juicio de garantías; pero en razón de sus funciones deban tener

¡ntervenc¡ðn ãn et cúmþlimiento de la ejecutoria de amparo, están

iiÑ;;;' rla¡izá,r, den'tro de los límites de su competencia, todos los

actos neceiarios pára el 'acatamiento íntegro y fiel de dicha sentencia

protectora, y para que logre vigencia real y eficacia práctica'

4IUS Registro No. 172'605

13



EXPEDIENTE T J N 3'Sl t ot I zozo
D.A. zrolzozt

RESUELVE:

PRIMERO.- Este Tribunal en PlenO es competente para

conocer y fallar el presente asunto, en los términos precisados en el

considerando I de la presente resolución.

SEGUNDO.- Se sobresee el juicio respecto del acto reclamado

por   , a la autoridad demandada

TESORERO MUNICIPAL DE JIUTEPEC, MORELOS; de conformidad con lo

dispuesto en la fracción II del aftículo 38 de la ley de la materia' en

términos de los argumentos veftidos en el considerando VII del presente

fallo.

TERCERO.- Se declara la nulidad lisa y llana del acta de

infracción de tránsito folio l:664} expedida el veinte de malzo del :-/
-6-

ENTå
'ÏüJñAL

!

I
dos mil veinte, por  , en su carácter de AG

DE $StÎüÂÁt:

DE TRANSITO ADSCRITO A LA DIRECCION DE TNNruSTTO Y VIALIDAD DÞÊI ESÏA,O üT

T&RClaR¿\' S
LA SECRETAnÍn or SEGURIDAD PÚBLICA, tRÁruSrrO Y VIALIDAD DEL

MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS; de conformidad con las

aseveraciones expuestas en el considerando VIII de esta sentencia.

cuARTO.- Se condena a las autoridades demandadas

AGENTE DE TRANSITO ADSCRITO A LA DIRECCIÓN DE rnnruSnO v

VIALIDAD DE ]A SECRETARÍN OT SEGURIDAD PÚBLICA, TRÁTTISTTO Y

VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS; Y A IA TESORERÍA

MUNICIPAL DE JIUTEPEC, MORELOS, por tratarse de la autoridad

municipal receptora, a devolver a  , la

cantidad de dinero pagada y el vehículo en las condiciones en

que fue retenido, por la expedición de la boleta de infracción

L6643, en los términos expuestos en la últ¡ma pafte del considerando

octavo de esta sentencia; concediéndoles para tal efecto, un término de

diez días hábiles, contados a partir de que la presente quede firme,

apercibidas que en caso de no hacerlo así, se procederá en Su contra

conforme a las reglas de la ejecución fozosa contenidas en los aftículos

90 y 91 de la Ley de Justicia Administrativo del Estado de Morelos.
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QUINTO.- En vía de inforrnè, remítase cop¡a ceÉificada de la

presente al Tercer Tribunal Colegiado ê¡ Materias Penal y Administrativa

del Decimoctavo Circuito.

TRIBUNAL DE ]U$]CIA ADM]NISTRATWA

DEL ESTADO DE MORELOS

I

rË 
"rI Òd\Eg'.jã. i

L

ÉJr

\$Q\IIA
'tvç)
rrt

-F

ñ
c\l
c\

SEXTO.- En su oportun¡d-ad, archívese el presente asunto

como total Y definitivamente:côncl uido

NOTTFÍQU ESE PERSONALM ENTE'
:a: t,

,1. '1

Así por unanim¡dFd dejvotos lo resolvieron Y firmaron los
,"1" -:'

integrantes del pleno del-lribunal de Justicia Administrativa del Estado

istrado;Presidénte Mtro. en D. JOAQUÍN ROQUE

tEZO, ,,Titula¡' de la Quinta Sala Especializada en
.tì,.

Responsabilidades Admihistrativas; Magistrado Mtro. en D. MARTIN

JASSO Oi.nZ, Titular de la Primera Sala de Instrucción; Magistrado

Licenciado GUILLERUIO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala
.-t

de Instrucción; Magistrâdq', Dr. en D. JORGE ALBERTO ESTRADA
r' ì'

CUEVAS, Titular de la iercera Sala de Instrucción y ponente en este

rado [icenciado MANUEL GARCÍA QUINTANA&

Titular de la Cuarta:lSala Especializada en Responsabilidades

Administrativas; ante la [,ícenciada ANABEL SALGADO CAPISTRAN'

Secretaria General de quien autoriza Y da fe'

TRIBUNAL JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL DE MO EN PLENO.

M DENTE

col,¡zilrz cEREzo
DE LA QUINTA LA ESPECIALIZADA

EN RESPONSABILI INISTRATIVAS

')
-r/

MTRO. EN D. MARTÍÑ JASSO DIAZ

TITULAR DE LA PRIMERA SAIA DE INSTRUCCION
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LICENCIADO ARROYO CRUZ
TITULAR DE LA DF TNSTRUCCION

MAG

t

DR. EN D. JORGE ALBE ESTRADA CUEVAS
TITUI.AR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCIÓN

MAGISTRADO
.¿t

:'¿ .r -:..u : .

t r: i - \..Lr-- -!
' 'rtll .

NOTA: Estas firmas

LTCENCIADO MANUEL GARCÍA qUrnrnNAR
TITU1AR DE LA CUARTA SALA ESPECIALTZADA

EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

GENERAL

LICENCIADA SALGADO CAPISTRÁN

a ución emitida por este Tribunal de Justicia

Ad m Lqislrativa*del Estado
promovido Por 
innrusno ADscRITo A t-A
DE SEGURIDAD PÚBLICA,

iente número TJA/3aS/ 10L12020,
cónirFlittus ¿el AGENTE DE

DE

rn¡rusrro Y

MORELOS, y OTRO; en cumPlimiento a la dictada por el

Colegiado en Materias Penal Y

de garantíias número 2

DAD DE LA SECRETARIA

DF #trfEPEc,
Tercer Tribunal

Octavo Circuito, en el juicio

DI

elveintitrés de mazo

istratíva

16

en sesión de Pleno celebrada




